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KAMPANA CALANLAR DAVASL:

1901’de Izmir'de
Cereyan Etmis Bir
Kan Iftiras1 Vak’ast

ndokuzuncu yiizyilin ikinci
yarisinda Osmanh {mpara-
torlugundaki cemaatler
arast iligkiler (6zcllikle
Rumliar ve Yahudiler), aralarinda
“‘kan iftiras’’ olaylart da bulunan bir
ihtilaflar dizisine tamk olmustur.
Boyle iftiralarin daha 6nceki asirlar-
da cereyan ettigi biliniyorsa da, sz
konusu donemde bityiik artig kaydet-
misler, Rumlarin yogun bulundugu
yorelerde ve Avrupa’nin daha dolay-
12 etkisine tabi olan liman sehirlerin-
de Yahudilerin Hamursuz Bayrami
yaklastikca diizenli olarak patlak ver-
miglerdir.2 Bu hadiselerin ortaya ¢ik-
masina elverisli etmenler arasinda ya-
banci devletlerin rolii, imparatorlu-
gun toprak kayiplan, yeni dogmak-
ta olan milli talepler, yerel sanayiinin
Avrupa rekabeti karsisinda ¢okiigit ve
daralan bir iktisadi ortamda azinhk
mensuplari arasinda zorlu bir pazar
micadelesine yol agan bilyiik dis ser-
maye niifuzu sayilabilir. Yahudiler-
le Hiristiyanlan kargi kargsiya getiren
bu iftiralar Dogu Avrupa’da ve Rus-
ya’da da cereyan etmisler, belirli ide-
olojik gayelere hizmet etmek icin bir
cagdas Yahudi diigmanhgi cercevesi
igerisinde bu cfsaneyi somiirmek iize-
re batida ortaya ¢ikan bircok eser do-
guyu etkilemekten geri kalmamustir.

Ondokuzuncu yitzyihn ikinci yan-

ESTHER BENBASSA

sinda 1zmir’de vukubulan ve bu ¢a-
hsmaya konu olan 1901 olayim ice-
ren iftira dizisi, genellikle Rumlar ta-
rafindan baslatilmakta ve hep ayn
bicimde cereyan etmekteydi: bir Rum
¢ocugu kayboluyor ve Yahudilerin
-gitya kamm Hamursuz Bayraminda
yenen mayasiz ekmege katmak iizere-
onu katlettikleri iddia ediliyordu.

Burada mevzuubahis olan vak’a-
nin dnemi, olayin kendisinden degil
de, daha ziyade uyandirdig yankilar-
dan ve onu takip eden -ve basin ta-
rafindan ‘“kampana calanlar davasi’’
veyahut “kuwk ikiler davasi” diye
adlandirilan- mahkemeden ileri gel-
mektedir. {zmir’in ve baskentin Fran-
sizca, Yahudice, Rumca ve Tiirkge
gazeteleriyle Fransiz basim iftirayr ve
davamn gidisatim aktarmiglar, Alli-
ance Israélite Universelle (Evrensel
Yahudi Birligi-A.1.U.) biilteni ise 6r-
gitiin lzmirdeki erkek okulunun
mildiiriintin agzindan olay1 naklet-
mistir.> Bu sahis, A.LU. Merkez
Komitesi ile yazzismalarinda hem ha-
diseyi, hem de davay: ayrintih olarak
anlatmug, gerek iddianamenin ve ge-
rekse on sanik avukatindan ikisinin
(Nevzad Bey ile Hristaki Hamadopu-
lo Efendi) savunmalarini uzun uzun
aktarmistir. Biitiin bu belgelerin bir-
birleriyle kargilastinlmasi, olayn ge-
sitli yorumlarimin tahlili ve davamn

niteligi ve icerdikleri, séz konusu if-
tiramin Rumlarla Yahudiler arasinda-
ki alelade bir dinsel ¢catismay ¢ok as-
ugim diisiindirmektedir.

OLAYIN OYKUSU

22 Mart 1901 tarihinde Anastas
Konstantin Kalikikopulo adh, aslen
Sakiz adah, 1zmir’in San Dimitri ma-
hallesinde oturan ve Xenopoulo et
Cie. adli bityitk bir tuhafiyecide ¢a-
lisan onyedi yasinda bir Rum genci
ortadan kaybolur.* Davada tamkla-
nin anlattifina gore annesi isyerine gi-
derek oglunu sorar, cevap alamayin-
ca Bagpiskopos’a giderek olayr haber
verir. Halk arasinda dolasan rivayet-
lere gore Baspiskopos kadina “‘oflu-
nuz artik yok, o bir melek oldu’’ der.
(Kaybolan gencin ailesinin ifadesin-
de de aktanlan bu sdzler, dava sira-
sinda savunma tarafindan inkér edil-
mistir.) Anne ve toplanan halk tara-
findan, Yahudilerin gocugu yaklasan
Hamursuz Bayrami nedeniyle dinsel
amaglarla katlettiklerini ima ettigine
kanaat getirilen Baspiskopos’un bu
esrarengiz sbzleri, ¢ok gegmeden hal-
k1 costurur ve Aya Fotini kilisesi cev-
resinde toplanmis olan Rumlarin sa-
yis1 artar.

Sehre yayilan haber, ahsildif ilze-
re, Rumlarla Yahudiler arasinda ¢a-
tismalara yol agar, gesitli mahalleler-
de Yahudiler doviiliir, hakarete ma-
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Izmirli Benguiat ailesi Sukka’larimin (bir dinf bayramda kullanilan ;'ardak) oninde = kilim kullanmalar: dikkat ;ekrczdir Hack:.. »
Efraim Benguiat ile oglu Mordchay Izmir’in bellibagh antikacilanindan olup, dort ytiz kadar parcahk bir Yahudi sanat eseri -
koleksiyonu olusturmuglard:. 1888°’de Amerika’ya sergilenmek tizere gotirdukleri bu eserler daha sonra New York'taki Jewish gt
Museum’un koleksiyonuna girmistir. (Bu konuda bkz. Vivian B. Mann, A Tale of Two cities: chxsh Life in Frankfurt an Istanbul
1750-1870 (New York: The Jewish Museum, 1982), 5.21-22).

ruz brrakilir. 27 Mart carsamba gii-
nilnden itibaren ¢atigmalar giderek
artar. Yahudi cemaati yetkilileri ve

"A.LU. okulu madirtl, fzmir valisi

Kémil Paga’ya basvurarak durumun
ciddilestigini haber verirler. Aya Fo-
tini kilisesi, sehrin dort bir yamindan
Yahudilerden ¢ocugun iadesini talep
etmege gelmis Rumlann bulugma yeri
olmugtur. 29 Mart giinti durum alev-
lenir, bazy kaynaklara gore birkag bi-
ni bulan bir Rum kalabahmnin kili-
seye toplanmas fizerine olay ¢ikma-
sim dnlemek i¢in Yahudilere ait diik-
kénlar kapatibr. Polis ve gitvenlik
kuvvetleri seferber edilir, asayisi te-
min etmek i¢cin Manisa ve Aydin’dan
iki alay asker getirilir.

Bu durum karsgisinda Bagpisko-
pos’un tavnyla ilgili iki ayn yorum
vardr. Bunlardan elyazmas: bir bel-
gede bulunant onu ¢ok elestirmekte,

valinin klhseyl bogaltmak ve tahrik-
cileri evlerine gdndermekle ilgili ta-
lebine *‘kilise herkesindir, miiminle-
rin gelip dua etmesini Snleyemem”’
dedigini nakletmektedir. Basih bir
belge ise halki sakinlestirmeye ySne-
lik gabalanndan s8z etmektedir.
Gizli bir belge, nimayiscilerin kit-
lece hapishaneye yiirliylip oradaki
yiiz il8 yizelli mahpusu zor giiciiyle
serbest birakmayi, sonra da Yahudi
mahallelerini istild etmeyi amacladik-
lannt savlamaktadir.’ Vali, kiliseden
kitlece bir ¢ikis yapiimasimn 8nlen-
mesini emreder. Nimayigcileri kont-
rol altina almak icin gtivenlik kuvvet-
leri siingil takmak zorunda kalirlar;
onbes kisi afarca yaralanir, biri “‘de-
lik desik olarak’ &liir. Polis ve oi~
duyla niimayisciler arasinda catigina-
lar olur. Tahrikgilerin birkag kilise-
nin ¢an kulesine ¢ikarak kampana

L4
calmaya baslarlar, bu suretle binanmn °
¢évresinde toplanmus olait Rumlar bir -
hayli artar. Bunu takip eden velvele-
de kirk iki kisi yakalamr ve gbzalh—
na ahmir. -

-Bu hadiseler, Urla ve Ccsme’de ar-
kadaglariyla birkag glin gecirdiktén
sonra {zmir’e ddnmekte olan’ Rum
gencinin polis tarafindan Goztepe’-
de bir kahvehanede bulunmasiyla so-
na erer. Valinin karsisisa gikarildi-
finda agabeyinden azar isittigi icin
evden aynldiini anlatir. Dava sira-
sinda savunma bu gidis hakkinda da-
ha fazla aynffiya girerek ¢ocugun
-Fransizca belgelerdeadi ““Guillan-'
me”’ olarak verilen- birisiyle niteligi
mechul bir “iliski”’si oldugu, b ada-
min Anastas’in patronuna mektuplar-
génderdigi, patronun bunlan gencisi

‘agabeyine gosterdifi, mektuplarm

““pek namuslu olmayan’’ igerigine ki-
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Izmir’de ev kiyafetiyle bir Yahudi kadim ve bir Yahudi tathcisi. Alfred Rubens, A. Jewish Iconography

zan afabeyinin ise gocugiu azarladig
belirtilir. Savunma bu 8ykd ile numa-
yisin ana nedeni arasinda bir bag ku-
rar: iddiaya gore s6z konusu Guilla-
-ume kaybolusun akabinde birkag giin
ortada gériinmemis, tistelik gozalt1-
na ahinmasi ve ¢eliskili ifadeleri aile-
nin bir Polonya Yahudisi olan bu zat-
tan siiphelenmesine sebep olmustur.
Boyle hikdyeler tartismanin temel so-
rundan, yani iftira ve niimayisten
uzaklagilmasina yol acabilirdi; her
halitkirda, Anastas davada evini
kendi istegiyle ve Cesme’ye gitmek
{izere terkettigini ifade eder.

Cocuk vali tarafindan Baspisko-
pos’a gdnderilir, daha sonra biitiin
sehirde dolastirihr. Bu suretle -ve asa-
yisi saglamak i¢in alinan 6nlemlerle-
sehir tekrar siikkQinete kavugur. Halk
‘“Ya Padisah ¢ok yasa!’’ nidalariyla
daghir. Iki saat sonra ditkk4nlar tek-
rar aqlir ve hayat normale doner.

DEGERLENDIRMELER
VE TEPKILER

Konuya egilen nitshalannda Yahu-
dice gazetelerin tiimil Sultan’a bag-
hliklanm ildn etmigler ve aydin vali
KAamil Pasa ile “kahraman’’ polis sefi
Mehmet Bey’e ve ‘‘emsalsiz bir tetik-

(London, 1954, no.1775 ve 1778).

lik ve sevkle [padisah’in] sadik Yahu-
di kullarim koruyan ve muhakkak
sehrin emniyetine kasdetmis olan ser-
seriler tarafindan kigkirtilmug olan bir
tertibin yayilmasim dnleyen’’ tiim ko-
miserlere sayg1 ve sitkranlarim sun-
muglardir. Aym gazetelere gore bu
olaylar ‘“Yahudi cemaati icin en cid-
di sonuglara’ yol agabilirdi. Fakat
Rumlarin kendileri de esirgenmeye-
cekti, zira ‘‘binlerce Girit’li Turk in-
tikam hirsiyla kavruluyordu ve az
kalsin sokaklan kanlar gétirecekti.”
Tahrikgiler ‘‘alcaklar’’ ve “‘serseri-
ler’’ diye nitelendiriliyorsa da ‘st
simflardan” birgok kisinin de hadi-
seye katildifn kaydedilmistir. Kimi
Yahudice gazetelerin geng Anastas’-
1n kaybolusuyla ilgili olaylar karga-
salik, nimayig ve asayigin bozulma-
s1 biciminde gérmeleri bir tesadif
olabilir mi?

Yahudicé basin ve arsiv belgeleri,
yerel Tiirkge, Rumca ve Fransizca ba-
sinin olaylan kinadiklarini aktarmak-
tadir. Ancak Hidmet gazetesinin 30
Nisan 1901 tarihli niishasi s6yle de-
mektedir: “‘Kampana davasinda Néa
Smyrni haricinde }zmir’in Rumca ba-
sim ve dzellikle Almalthée gazetesi,
gerceklerle gelisen yayinlar yapmig-
lardir.””¢ Keza Yahudice El Tiempo

gazetesi, yerel Rumca basinla Atina
basim arasinda farklar oldugunu be-
lirtiyordu (25 Nisan 1901).

Gilivenlik yeniden temin edilmis
idiyse de Yahudilere karg1 kot{t niyet
elbette yok olmamugti. Bunlar sokak-
ta saldinya ugramaya devam ediyor,
kadinlar ve ¢ocuklar tarafindan tizer-
lerine kaynar su ve kireg dokililyor,
tas atihyor, hakaret ediliyordu. Bu
duruma bir son vermek igin A.L.U.
fzmir erkek okulu midird Arié 19
Nisan’da Bagpiskopos’un yanina gi-
dip, cemaatini daha hayirsever bir bi-
¢imde davranmaya cagirmasim ister
ve kendisinden pazar giinii kiliseler-
de verilecek vaazlarda konuya egile-
cegine dair sdz alir. Kisacasi asayis
sadece gegici bir bicimde saglanmis-
t1; “‘biitiin bunlar suna isaret etmek-
teydi ki h4la zihinleri kemiren bir fe-
sat devam ediyordu ve bir giin bir
patlama vuku bulabilirdi. Dolayisiyla
ona karst mucadelf etmek gerekiyor-
du.”

Okul midiiri bu amagla Ventura
adh bir Yahudi avukatimn yazmis ol-
dugu bir kitabi Rumlara dagitmay
Onerir. 1872°de cereyan etmis bir kan
iftiras1 sirasinda, ¢ok iyi Rumca bi-
len bu sahus, bdyle iftiralan ¢iiriitmek
icin dne stirebilecek tiim kamtlan ige-
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ren bu reddiyeyi yayiniamsti; brosii-
rin Rumlara dagilmas: sitk@netin
saflanmasina yardimei olmus ve if-
tira uzun siire tekrar su ytiziine gik-
mamigt.” Dolaysiyla avukattan ki-
tabim -yakin gecmiste Atina Syllo-
gos'unda yapilan ve Rum camiasin-
da btyitk yankilar uyandiran bir ko-
nusmay da ekleyerek- bedava daj-
tilmak Gzere tekrar bastirmas: istenir.
Ancak A.1.U. Merkez Komitesi, bah-
si gecen konugmay Iskenderiye’de
bastirmakta oldugu ve bir Rum tara-
findan yapildi§i icin bir Yahudi’nin
kitabindan daha etkili olacaf gerek-
cesiyle teklifi feddeder. Bu iftiralann
nedenleri ne olursa olsun, bir egitim
calismas: gerekli gortiltiyordu.

Kilise yetkilileri de bu meyanda ¢a--

ba sarfetmekten geri kalmazlar. 1z-
mir Bagpiskoposu iki kilisede Yahu-

dilerin hamursuz ekmekmc Hiristiyan.

kam kullanmak icin cinayet igledik-
lerine dair asilsiz efsane tizerine bildi-
ri okutturarak miiminlerin daha in-
sancil ve Hiristiyanha daha uyg'un
davraniglarda bulunmalanm ister.
Gergekten de o ddnemde cereyan

eden hadiseler boyle vaazlan gerekli
kihyordu. Aym giinlerde Istanbul’da
Yaakov Sasson adh bir Yahudi ispor-
tacimn bir Ermeni ¢ocugunu 6ldirip
cuvalina koyarak dinsel amaglarla
kullanmak dizere gottrdagi iddia edi-
lir. Olay titrlt bicimlerde aktaran
baskentm Yahudice gazetelerinin ki-
misi suclayanlirin Rum oldugunu
stylerken, kimisi Ermert, kimisi de
her ikisi oldugunu belirtmektedirler.
fzmir’dekinden ¢ok daha sirh kal-

* makla birlikte bu olay da ¢atigmala-
ra ve giderek tevkifata yol acar, ama
isportacimn su¢suzlugu sonunda ka-
mitlamr. Aym yil Izmir’deki bir Ya-
hudiye para kargihinda bir Rum ¢o-
cugu satilmas: teklif edilir. ki buytk
sehirdeki bu hareketlilik, Hamursuz
Bayramn yaklagirken Tunus’ta bir
Fransiz’m ortadan kaybolmasi ve
Avrupa basimnmn bu konudaki yayin-
lanyla aym mmanlara tesadaf etmek-
tedir. -

DAVA BAsLIYOR

13 Temmuz l901’de Rum sanikla-
nn davas: {zmir Adliye Sarayr’’nda
baglar;-seyirciler mahkemeyi takip et-
mek ve gehrin en iyi avukatlanndan
(coguniugu Rum ve Ermeni olan) on

" Bu iki madde ise ‘i¢ ayr{ suctan 8 -+ Fuhbili

kisiye emanet edilmis olan savunmayl ~ minde her tiirla tahnkclye b1r Omek
dinlemek {izere sehirden ve tasradan . . teskil etmeliydi.:
gelmislerdir. Savcilik davamn afar ce- < * Yahudice gazetelerle Fransa‘dakl
za mahkemesinde goriilecegiine katar ~ Yahiidi basii, avukatlardan Nevzad
vermistir. Iddiandme, cemaatler aftiss . Bey (Msliifnan), Hristaki Hamodo-
bir dinsel catismadan’ sdz etmemek- - pulo Efendi (Rum) ve Nezaret Efen-
te, saniklann 9 Mart ginfl Aya Fotx- . di (Ermeni) savunmalarina genis yer
ni kilisesinin aviusunda ve ccvram- veritler. Bunlar, bit taraftan fofivek-
de toplanarak sug isledikleri i i¢in Os- .- killeriné yoneltilen suglamalan redde-
manh Ceza Kanunu’mun 58°inci mad- ° ““dérkén, bir taraftan da kan iftirasi-
de, 55. ve 56. maddclerde belirtilen . min bir tarihi -ve mazur gdsterici- ¢0-
suglarin islenniesini haarlayan veys- . ziifrilémesine girigirler, bu efsanenin
hut kolaylastffan’ eylemlerle flgifidit, > abesligmi ispat_ederkén ardindaki
sel etmenlere dikkat geker-
etmektedir: deviete karg: sitahl isyan - - ler¥ Yahudilerin -kisnien savaslar ve
halk arasinda gafisma; gasp, yagmi - b’askllar neticesinde blughn bir tetrit-
ve ilkede tahribat. Yani 55. ve $6. 'ten dogan- iktisadf basanlarmnin di-
maddeler gefcéklestirilmis eylemler- - ger milletlerde yol actifn kiskanchk
den s6z ederken, 58. maddeé bunlarm * - gibi. ‘Avukatlér iktisadf ve toplumsal
tertip edilmesiné definmektédir,} .. etmenlérin Varligm inkAr etmezler.
Yapilan sortstirmada devleté'kar- . - Onlara gdre Imparatoriukta artan bir
s silahh isyan planlandlgma dair hi¢- - niifuz sahibi olan Avrupa, bu iftira-
bir delil bulunamédigs i¢in suikast id- lann yayllmasmm bas sorumlusu du-
dias1 kolayca ¢triitnlor. Gergi Paci .
adli ond6rt yagirida bir tanik, tahrik-
cilerin kiliseye gelip kampaiia gdlma-
dan 6nce Aya Paraskevi mahdllesin-
de toplandiklanny’soylemigtir ‘ama,
durusma esnasinda ifadesini geﬁ ahr.
Bununla birlikte, $iyast bimalimlarm
ve komploculuk $tiphelérinin hakimh
oldugu fkinci Abdtilhamid dodemin-
de, savailifan bbylé bir tertip fikrini
sitrdlirmesi sagirtic1 degildiry ba go- -
riiy tartigmalar stirdiikee ylifnuisayip -
giderek halk: catisinaya te%v:k hah-
ne déndgmastdr. . © " :
Gergekten de yetkll‘ﬂenn, polis §e-
finin, komiser ve gvenlik kuvvetle-: ~
rinin ifadeleri, hep olaylatifi‘asayfs * >
bozmakla ilgili yanlanni vurgularlart™> )
komisere hakaret, asketlerle catsma, "
yumruklar, sopalar, ta§ ve bicaklar-
la askerleri tehdit, devlet gbreviileti-
ne saldm ve yaralafna gibi. tfadélér=
boyunca en sik tekrarlanan s2fer hep e
isyancihk lugtindan almrmslardxr
“isyana tegvik,”” “‘kasith eylemler," v
“diizensizlik:** 1ddianamenin bizzat :
kendisi, olayin temelinde bulunan' ™ . °
kan iftiras: meselesini bir kenarako-*' * ' "]
yarak intizamsizhif On pléna gikang:
bu dava, kizsan millf talepler dor& -
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Izmirli bir haham. (Hamdy Bey- veM dc e
Launay, Les costumes populaires de la -
Turquie en 1873 (Constantinople, ‘1873j%en ",
aktaran Alfred Rubens, A. History of ™~ ’i S
Jewish Costume (New York 1967 c# e
no.45). :




rumundadir (1840 Sam, 1882 Tisza-
Eszlar, 1891 Korfu olaylari, Prusya
ve Bulgaristan’da olanlar g6z dniin-
de bulundurulunca); batida cagdas
Yahudi diismanhginin dogusu, Jab’-
n Les Juifs et le sang chrétien’i (Ya-
hudiler ve Hiristiyan kam) gibi eser-
lerin yayginlasmasi, Dreyfus olayimn
yankilan, ondokuzuncu yiizyihn ikin-
ci yansinda Imparatorluktaki Rum-
larla Yahudileri kars: karsiya getiren
catiymamn nedenleri olarak goriin-

“meliydi: ““agikrdir ki bu batil inang-

lar ve suglamalar batidan doguya geg-
misler ve cahillerin zihinlerinde yer
etmislerdir.”” Ozellikle Hiristiyan
avukatlan savunmalarinda padisaha
medhiyeler yagdinirlar, azinhiklarn
barig ve uyum iginde yasamalarina
izin verdigi elverisli kosullarin altim
cizerler. Sonugta savunma avukatla-
1 s6z konusu iftiray1 bir dnyargi, top-
luluklar arasina fitne sokmak icin
Avrupa’dan ithal edilmis ve cahil hal-
ki kavramus olan bir batil inang ola-
rak nitelendiririer. Béyle olaylarin
tekrarim &nlemenin tek yolunun egi-
tim oldugunu belirtirler.

Yahudi basimmn kendisi de avu-
katlarin savunmasindaki temalan ele
almig, bunlardan kan iftirasim asga-
giliga, cehalete ve nefrete baglayan
Berlin’li profestr Strack’in Le sang
et la fausse calomnie du meurire ri-
tueli (Kan ve ayinsel cinayet iftira-
s1) ve Salamon Reinach’in L ‘accusa-
tion de meurtre rituel’i (Ayinsel cina-
yet suglamast) gibi kitaplardan yan-
kilar bulmuslardir. Adi gecen eserde
Reinach, Loeb’den naklen ‘“‘mesele
bir tarih sorunu degil, bir ruhbilim
sorunudur’’ demekteydi.’

Kan iftiras olgusunun tarihi izahi-
m da ihmal etmemekle -ve hatta bu
alanda derin bilgilerini sergilemekle-
birlikte savunma avukatlari bir ruh-
bilimsel acida 1srar etmisler, olayn si-
yasi boyutunu vurguiayan suglama-
ya karsi koymaya cahismuglardir.

Durusma boyunca iki yaklagim da
temsil edilmis, iftiralarin hedefi olan
Yahudiler ise ikisinden de yararlana-
bilmiglerdir. Zira ikisi de (ve ozellik-
le savunmannki) bir yandan iftiranin
boslugunu tamtlamaya ve 6te yandan
cemaatin iftiranin tekerriirdi dolay:-
siyla sarsilan itibarim diizeltmeye ya-
ramaktaydilar -*‘biititn bir millet ki
haksiz yere sulanmus ve eziyet ¢ek-

mis, neticede san ve serefini kaybet-
mistir.”’ Bu arada Fransa Yahudile-
ri de iftiray: toptan reddeden savun-
malardan uzun bolimler yaymniams-
tir: ondokuzuncu yiizythn son yilla-
rindan itibaren Fransa, Orta ve Do-
gu Avrupa iilkelerinden uzanan sid-
detli bir Yahudi aleyhtarhi dalgasi-
na sahne olmustu; dolayisiyla bu da-
va Osmanl Yahudilerinin yamsira -
kuramlarim kan iftirasi gibi savlarin
iizerinde temellendiren Drumont gi-

- bi nice Yahudi dilsmam tarih¢inin he-

defi haline gelmis olan- Fransa cema-
atinin de itibarimi islah etmeye katki-

‘da bulunmustur.

Yine de savunmanin gayesi ¢ok sa-
rihti: olayin siyast boyutunu arka plé-
na itmek ve Avrupa’y: baslica suclu
haline getirmek. Sonug olarak asayisi
bozma suglamasim bertaraf etmek
s6z konusuydu: hadisenin ilk giiniin-
de halk tesadiifen ortaya toplanmis-
t1; ertesi giinii merakhlann sayis: art-
msti; kalabalifx daha iyi gorebilmek
i¢in bazilan ¢an kulesine tirmanms-
lardi; kampana bir yas isareti olarak
cahinmust1; halkin niyeti hi¢bir zaman
icin asayisi bozmak olmamisti; boy-
le bir toplantinin Baspiskopos’u geh-
rin iist yetkililerine gobndermek gayesi
giittiigii sdylenebilirdi ki bunda elbet-
te bir su¢ unsuru yoktu; ve nihayet
cocuk bulundugunda halk “padisa-
him ¢ok yasa!’’ diye bagarmusti ki, bu
da Rum cemaatinin sadakatini gds-
teriyordu. Demek ki kampana calan-
lar sadece Ceza Kanunu'nun 260.
maddesinin 6ngdrdiigii cezay: haket-
mislerdi.0

17 Agustos 1901’de mahkeme ka-
ran jlan edildi. Buna gdre suglarn
ispatlanamamus olan yirmidokuz sa-
mk beraat ediyor, oniigil ise (Dimit-
ri, Miltiadi, Yanko Kostandi, Adri-
es Tefio, Andon Petro, Zahari Foki-
naki, Dimitri Anastasi, Manol Apos-
tol, Manol Stelio, Andon Aleksi, An-
don Yani, Panayot Yani, Yorgi Ku-
muliyani ve Yorgi Kaguri) Ceza Ka-
nunu’nun 199. maddesine gore (?)ye-
dibtlllc;uk ay hapse mahkdm oluyor-
du.

YUZYIL SONLARINDA
RUM VE YAHUDI .

CEMAATLERI

Onemi 8zellikle onu takip eden da-

vadan ileri gelen bu kan iftiras: ola-
y1, ondokuzuncu yizyihn Ozellikle
ikinci yansinda, izmir gibi Impara-
torlugun Rumlann yogun bulundu-
gu sehirlerinde vukubulan benzer
olaylardan sadece bir tanesidir. Yal-
niz 1901 ythnda dort benzer vak’a
kaydedilmistir.

1897’de Imparatorluk’ta 2.569.912

Rum (Osmanli niifusunun % 13,49’-
u) ve 215.425 Yahudi (nifusun %

- 1,13'11) bulunuyordu. {zmir sancag-

mn bulundupu Aydin vildyetinde
Rumlar 299.598 kisiyle niifusun %
15,5’ini, Yahudiler 27.701 kisiyle %
1,8%ini, Ermeniler ise 14.092 kisiyle
% 0,95ini olusturuyordu.'? Dolay1-

_ styla Rum cenaati vildyetin en énemli

azinhik toplulugu durumundaydi.

Diizensizce tatbik edilmekle birlik-
te, Tanzimat hareketi -Giilhane Hatt-
1 Serif’i (1839) ve Islahat Hatt-1 Hit-
mayun’u (1856)-1820’li yillarin dura-
ganhigindan sonra Imparatorluk
Rumlanimin gerek iktisadi, gerekse
demografik alaninda tekrar parlama-
sina yardima olmustur. Bu dénem-
de, yeni devletlerinkinden daha etkin
bir pazann arz ettigi iktisadi firsat-
lardan faydalanabilmek icin bagim-
siz Yunan kralliindan gelen go¢men-
ler de yerel cemaate eklenmislerdir.

Yunanistan’in 1830’da bagimsizhi-
i kazanmas, yeni kralhfin haricin-
de kalan ve Rumlarin yogun olarak
yasadiklar topraklarn fethedilmesi
politikasina yol agmus, “milli kurtu-
lug fikri, Bizans fmparatorlugu’nun
diriltilmesiyle es anlamli hale gelmis-
ti”’. 1843’te tutucularin basa gecme-
si, bu irrédentiste siyaseti pekistirmis-
tir. Yunan dis politikasini yonlendi-
ren megali idea, Osmanl imparator-
lugu’ndaki iktisadi ve siyasi niifuzla-
rin1 artirmak gayesini giidden Avrupa
devletleri tarafindan ssmirilmistir;
srnegin Fransa Tiirkiye’de asayigsiz-
lik olmasimi istiyordu ve Rumlar bu-
na yardimci olabilirlerdi; Italya da
1898’den itibaren [zmir Rumlarina
cazip gdriinmeye ¢ahsiyor, bu suret-
le (gn Asya’da toprak kazanmay
umuyordu. Yunanhlarin askeri bir
yenilgiye ugradigs 1897 Tark-Yunan
savagindan sonra Imparatorlugun
Rumlan arasinda bir Yunan milliyet-
ciligi akimi da yayginlagmustr.!? He-
niiz sarih millf hedefleri bulunmayan
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Abdalaziz’in 27 Safer 1283 (24 Haziran 1866) tarihinde verdigi, Abduime-
cid’in 1 Ramazan 1256 (18 Ekim 1841) tarihli fermarmini tecdid eder nitelikte-
ki, kan {ftirasiyla ilgili ferman. (Aslh Bashahamlik arsivindedir).

(Abdalaziz tugrasy)

cumhur bilfikr'is-sdkib, mitemmim-i meham m'il-enam blrreyis’is-saib,
mimehhid-i banyan'id-deviet ve’l-ikbal, miseyyid-i erkdn’is saadet-ve’l-icldl, ..,
el-mazhQf bi-sunufi’l-avaifil-melik ‘21818, Dersaadetim zabtiye magsirl olub birin-
¢i ritbe-i Osmant ve Mecid! ve Imtiyaz nisan- zisanlarim haiz ve hamil olan Ve-
zir'i dirByetsemirim Mehmed Emin Pagsa (edam Allahil te‘ald icldlehu); ve akda'l-
kudat’al-Maslimin, evid valdt'dl-mavahiddin, ma'den’dl-fazl ve'l-yakin, rdfi-u
diém’*al-Seriat ve’d-din varis- uldim -@l-enbiya ve'l-marselm, el muhtas bimezrol-
{ inayet’al-melik ul-al-mu’in, Mevién8 Istanbul kadis1 (zide: zidetfeza'ilahu):

Tevki-i refi-i hamayunum vésu olucak ma’lm ola ki, Yahudi milletinin beher
sene Hamursuz Bayram: hul@lnde gliya hamursuza dima-i beseriye kanstirdikla-
rina dair mitevatir olan suizan dzerine milel-i saire tarqflanindan iz’a¢ vuku’a gel-
mekte oldugundan, bunun men’i umminda mukaddema sddir olan Emr-i Serif’in
tecdidi hususa millet-i merkume Hahambas: Kaimakam tarafindan bu def"a is-
tid’a ve niyaz olunmug ve kuyuda lede'l-m@iracaat *‘millet-i merkumenin katab-1
diniyelerini tetebbu eden erbab-1 vukuf ve ma’limatin tahkikat-1 me‘lufe ve mu’-
teberesine gore, millet-1 merkume dima-i begeriye s0yle dursun hayvanat-t saire ka-
mnin isti’malihden bile men-i kailt ile memnu olmasiyle, haklarinda bu vechile vu-
ku’a gelen isnadat ve azviyat-i mifteriyat kabilinden idafanden, millet-! merku-
menin boyle beyhude sey igtin t8°2ib ve iz’aglarina cevaz gosterilmemesi ve kendt-
leri tebaa-y1 Deviet-i Alfyemizden olan milel-i adidenin na’il oldukian menaqfi ve
imtiyazata mazhar oldukiarindan ana gdre himayet ve siyanetleri Idumeden ve sime-i
kerime-i tebaaperverf ve md’delet iktizasindan olmasiyle millet-i merkumeye ge-
rek icra-y1 8yinleri hususunda ve gerek emniyet ve asayigleri emrinde kimesne ta-
rafindan bigayri hakkin kat'iyen ve katibeten taarruz vukw'bulmamas’’ zimmn-
da mdteallik olan Emr-l Irade-I Seniye mucibince iki ytiz elli alt: sene evail-i Ra-
mazan’inda baldsy Hatt-Hamayun-1 Sahane ile muvassahen bir kitd Emr-i Al tasdir
ve i't8 kihndifs mukayyed olduguna ve sinyf-i tebaa-y1 Saltanat-i Saniye’min sdye-i
adaletvaye-i Padisahanemde her tQrld mu’amele-i ndrevadon vlka_g::‘iyle
muhafaza-t asayly ve istirahatleri mevadd-i milterimeden oldufuna ‘en
bermucib-i istid’a Emr-I Serif-i mezkfrun tecdidi Meclis-i V38 Ahkdm-1 Adliyem-
den bdmazbata ifade olunmug ve ol vechile icrast hususuna Irade-i <+ 've-i Malt-
kénem taallfkiyle Emr-i Himayun-1 Sahanestinuh ve sudur eylemis olmagin mu-
cibince tecdiden Divan-1 Himayn'umdan isbu Emr-i Celll"0l-Kadrim isdar ve i't3
olundu.

Siz ki Milsir-i mgar ve Meviond-y1 mumaileyhsiz; keyflyet ve ma’limatiniz ol-
dukta bervech-i megrit harekete ihtimam ve mabaderetle hicbir vakitte hildfi vaz'u
haldt vuku’bulmamak ictin isbu Emr-i Alisan’im sicile kayd ve sebt ve millet-i mer-
kume yedinde ibka olunarak if8-y: muktezas: hususunda dikkat ve hildfindan ma-
baadet eyliyesiz. : :

Destur-+ mitkerrem, misir-i mifahham-i nizam’ul-dlem, mudebbir-i umur'al-

manin ve mieteyn ve elf.

Tahriren fi'l-yevm’is-sabi’ ve’L-igrin min sehr-i Safer’il-hayir sene sellse ve se-

ve merkez yonetim tarafindan ‘‘sa-
dik millet”” olarak nitelendirilen Ya-
hudiler, giderek -kan iftiras:
kullanilarak- tahrik vesilesi yapildi-
lar.

Ondokuzuncu ylizyilda, Avrupal
Yahudi hayirseverlerin ve yerel cema-
at liderlerinin mtdahaleleriyle Padi-
sahlar by iftiray1 kinayan fermanlar
vermisler, Abdtilmecid’in §am ve Ro-
dos olaylanmn akabinde 6 Kasim
1840'ta verdigi fermam Abdillaziz
1865 Kuzguncuk iftirasindan sonra
24 Haziran 1866’da teyid etmistir. !
fkinci Abdilhamid’in 1898°de Patrik
Konstantin’e verdigi -ve onu bu ifti-
ralara son verilmesine yardima
cagiran- emirname de, nedenleri ne
olursa olsun, bu tir kangikhiklarin
ontine gecmek amacim agifa vuru-
yordu. Bu arada Patrik Antimos ve
Patrik Yoakim'in 1873, 1874 ve
1884'te yayinladiklan tamimler Rum-
lan Yahudilerle ahenk icinde yasama-

- ya davet ediyorlards.}

“

1901 olaw: iste Tirk-Yunan sava-
st takip eden ¢alkantilar ve {zmir’-

in Girit’li Muslimanlariyla yerel
Rum niiffusu arasindaki gerilim ko-
sullan1 altinda vukubuldu. Bu iftira
bilyiik boyutlara erigebilirdi ve yetki-
liler bu davay: bir misal yapmaya ko-
yuldular.

Yahudiler bu ttir kangikhklara ba-
hane tegkil etmekle birlikte, dinf ve
siyasf tiim etmenler bir yana, bu olay-
larin temel boyutlan iktisadi idi. Ce-
maatler arasi ihtiliflar ¢ogu kez Ya-
hudi is adamlarimin ve igportacilan-
min (ki Snyargilarin en kuvvetlileri
bunlara karsiydi) boykot edilmesine
yol agtyor, “birka¢ giin iginde kiya-
siya bir ticaret savasina doniisityor-
du.”’!6 Degisen pazar iliskileri ve on-
dokuzuncu yitzyl sonlarinda yaban-
c1 sermayenin ntifuzu, topluluklar
arasindaki rekabeti keskinlegtirmigti.

A.LU., okullan ve zenaat mektep-
leri vasitasiyla, Yahudilerin toplum-
sal ve mesleki ¢ehresini dontigtiirerek
onlara yeni bir iktisadf atilim vermek
istiyordu.!” Bu suretle Osmanh Ya-
hudi toplumu, {mparatorlugun geri-
lemesine kosut olarak en az onseki-
zinci ylizyildan beri igine batmg ol-

dugu kitltorel ve iktisadi duraganlhk-
tan kurtulabilirdi.
"~ A.LU. tzmir erkek okulu miidiiri,
s8z konusu olay baglaminda Paris -
. Merkez Komitesine gdnderdigi rapor-
larindan birinde, tahta oymacih 8-
renmek {iZzere Rum ustalarimin yami-
na ¢irak verilmis olan gen¢ Yahudi-
lerin kovulduklarim1 bildirmekte-
dir:!8 Verilen bahane ise, Yahudile-
rin tekrar Hiristiyan kam kullanma-
ya baslamalan izerine Rum ustala-
rimin arttk Yahudi ¢irak kabul etme-
meyi kararlagtirmalanydi. Oysa mi-
diir bunun gercegi yansxtamaya@gx-
ni, zira Hiristiyan ustalarimn maran-
gozluk, tekerlek¢ilik, matbaacilik,
tornacilik ve demircilik gibi islerde
Yahudi ¢irak almaya devam ettikle-
rini kaydediyordu. Ona gore asil ne-
den, ¢iraklarin kimisinin meslekleri-
ni dgrendikten sonra kendi hesapla-
rina ¢alismaya baslamis olmalan ve
bir yildan fazla bir silredir eski usta-
lariyla rekabet i¢inde olmalariydi; do-
layisiyla ustalar kan iftirasini baha-
ne ederek onlara meslek Ofretmeyi
birakmuglardi. .
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~ Daha geg bir tarihe rastlamakla ve
burada bahis mevzuu olaylarla bir

iliskisi olmamakla birlikte, Rumlar-

la Yahudilerin sik sik digtiikleri ih-
tilaflarda siyast ve iktisadi kertelerin
{ist itste bindigini gdsteren bir dgre-
tici 6rnek daha verilebilir: 1912’de
Osmanh Imparatorlugu Hahambagisi
Hayim Nahum Efendi, Silivri'de “Ya-

" hudiler(in) Ittihad ve Terakki parti-

sine oy verdikleri i¢in ti¢ aydir Rum
vatandaglanmz tarafindan boykot
edilmekte’’ olduklannm haber ver-
mektedir.!? Isportacilikla hayatlari-
n1 kazanan Yahudiler bundan oyle
zarar gérmiglerdi ki A.L.U. Silivri
okulunun gelecegi tehlikeye diigmis-
th. -

1901 1zmir iftiras1 hem yankilan,
hem de davasiyla, Yahudi ve Rum ce-
maatleri arasindaki iligkilerin karma-
sikliam kismen de olsa yansitmakta-
dir. Onu anlamak i¢in hem siyas,
hem iktisadi bir konjonkttirll incele-
mek gerekir - dinsel veriler buna ye-
terli degildir. Ote yandan bu dénem-
de Ermeniler tarafindan ileri sitiritlen
kan iftiralarinin ¢ok nadir oldugu
kaydedilmelidir; acaba Ermeni ve
Yahudi cemaatleri arasindaki iligki-
lere hakim olan etmenler degisik miy-
diler? :

(Ash Fransizcadir)

1. Bu makale, Second International Cong-
ress for the Study of Sephardi and Orien-
tal Jewry'de (Kudiis, 23-28 Arahk 1984)
sunulmus *‘Le procés des sonneurs de toc-
sin:-un cas de calomnie de meurtre rituel
4 1zmir en 1901”’ baghikh tebligin cevirisi-
dir. Yer darhfindan metnin ashnda bulu-
nan ¢ok kapsamh ve ayrintii dipnotlan-
mn hepsi buraya alinamamugtir, (Cevire-
nin notu.)

2. Onceki donemler icin bkz. Abraham Ga-
lanté, Histoire des Juifs d’Istanbul depu-
is la prise de cette ville, en 1453, par Fatih
Mehmed I, jusqu’a nos jours (1453’te Fa-
tih Mehmed 11 tarafindan fethinden giini-
mfize kadar Istanbul Yahudileri tarihi), (ls-
tanbul: Hiisntabiat Matbaasi, 1942), c.2,
8.125-126, ve Documents officiels turcs
concernant les Juifs de Turquie: recueil de
114 lois, régleinents, firmans, bérats, ord-
res et décisions de tribunawx (Ttrkiye Ya-
hudileriyle ilgili Tork belgeleri: 114 kanun,
talimat, ferman, berat, kanunname ve
mahkeme karan derlemesi), (Istanbul:
Etablissements Haim, Rozio & Co., 1931),
5.158; Urie Heyd, “‘Alilot dam be-Turkia
beme’ot ha-15 veha-16"" (Onbesinci ve
onaltinc yizyillarda Tarkiye’de kan ifti-

rast), Sefunot, 5 (1961), 8.137-149. Ondo-
kuzuncu ytizyil hakkinda bkz. Moise Fran-

co, Essal sur I’histoire des Israélites de -

I’Empire Ottoman depuis les origines jus-
qu’2 nos jours (Baslangictan ginimize
kadar Osmanli Imparatoriugu Yahudile-
rinin tarihi Ozerine bir cahgma), (Paris:
Librarie A. Durlacher, 1897; tipkibasimi
Hildesheim: Georg Olms Verlag, 1973 ve
Paris: Centre d’Btudes Don Isaac
Abravanel-U.LS.F., 1980), s.220-238; Ga-
lanté, Histoire des Juifs d'Istanbul, c.2,
8.126-135; a.y., Histoire des Juifs d’Ana-

tolie; Les Juifs d’Izmir (Smyrne) (Anadolu

Yahudileri tarihi: {zmir Yahudileri), (Istan-
bul: Imprimerie M. Babok., 1937), 5.183-
199; a.y., Documents officiels turcs, 5.223-
* 225; Jacob Landau, “Alilot dam viredi-
fot yehudim be-Misrayim besof ha-19"’
(Ondokuzuncu yiizyilda Misir Yahudileri-
ne kars1 kan iftiras1 ve zulam), Sefunot,
© 5 (1961), s.417; Y. Barnai, “Alilot dam
ba’imperia ha’otomanit bame’ot ha-15-
19”’ (Onbesinci ild ondokuzuncu ylizyillar-
da Osmanh Imparatoriugu’nda kan iftira-

s1), Sin’at Yisroel ledoroteha (Kudis: Zal-

man Shazar, 1980), 5.211-216; Narcisse Le-

ven, Cinguante ans d’histoire: I'Alliance

Israélite Universelle (1860-1910) (Elli yjhn
tarihi: Alliance Israélite Universelle (1860-
1910), (Paris, 1911), c.1, 5.233-236 ve 387-
392; Bernard Lewis, The Jews of Islam (Is-

. 1am [Aleminin) Yahudileri), (Princeton,
New Jersey: Princeton University Press,

1984), 5.156-159.

w

serret, La Epoca, La Buena Esperanza,
L’Univers Israélite, Archives Israélites,
Bulletin de I’Alliance Israélite Universel-
le, v.b.

4. Gencin adiyla kayboluy tarihi hakkinda -

birbirinden farkh kayitlar vardir. Burada
verilen bilgiler, o giinlerin basimndan ve
A.LU. argivierinden derlenmigtir. Bkz.
Turquie, II C9, Arié’den Paris’e, 31 Mart
1901 tarihli iki mektup, no 36 ve 37 ve
Pontremoli’den Arié’ye, 27 Agjustos 1901;
Turquie, LXXVI E, Arié’den Paris’c 23
Nisan 1901 ve 12 Teminuz 1901.

5. Archives A.LU., Turquie, II'C 9, Arié,
mektup no 37.

6. Na;deden Galanté, Les Juifs d’lfzmir,
s.191

7. Ventura hakkinda bkz. Galanté, Les Ju-
ifs d’Izmir, .186-187

8. Bkz. Aristarchi Bey (Grégoire), Législati-
on ottomane ou Recuell delois, réglements
ordonnances, traités, capitulations et aut-
res documents officiels de I’Empire otto-

man (Osmanh yasalan: Osmanh Impara- -

torlugu’na ait kanun, talimat, kararname,
antlasma, kapittilasyon ve diger resmf bel-
geler derlemesi), (Istanbul: Démétrius Ni-
colaides, Bureau du Journal Thraky,
1874), 8.223; George Young, Corps de dro-
it ottoman (Osmanh kanunlan kolliyati),
(Oxford: Clarendon Press, 1906), 7,'s.12.

Y (Pans: Le Cerf, 1893), s.19.

10.Bkz. Aristarchi Bey a.g.e., 8.267; Young,
a.g.e., 8.53.

- Ornegin L Impartial, El Tiempo, El Mes-

11.199. madde Adetleri bozmakla ilgili oldu-
Zu icin, bunun bir hata oldugu varsayila-
bilir. Konuya daha yakin olanlar direnme,
emre uymama ve devlet yetkesini cigne-
mekle ilgili olan 113, 114, ve 115. madde-

. lerdir. Bkz. Aristarchi Bey a.g.e., $.237 ve

253; Young, a.g.e., 8.24-25 ve 39.

*_12Stanford J. Shaw ve Ezel Kural Shaw,

History of the Ottoman Empire and Mo-
dern Turkey (Osmanh imparatorlugu ve
Cagidas Tarkiye Tarihi), (Cambridge:
Cambridge University Press, 1977), c.2,
5.240 ve 268 n.32. Justin McCarthy (The
Arab World, Turkey and the Balkans
(1878-1914): A Handbook of Historical
Statistics (Arap dinyasi, Turkiye.ve Bal-
kanlar (1878-1914): bir tarihf istatistik bas-
vuru kitabi), (Boston: GXK. Hall & Co.,
1982), .60, aym sayilan 1895-1896 icin
vermektedir. )
13.Bu ddnemde Osmanh Rumlan hakkinda
bkz. Richard Clogg, ‘“The Greek Millet in
the Ottoman Empire’” (Osmanh Impara-
_ torluunda Rum milleti), Christians and
Jews in the Ottoman Empire, der. Benja-
min Braude ve Bernard Lewis (New York
Holmes & Meier, 1982), c.1, 5.185-207; Ni-
colas Svoronos, Histoire de la Gréce Mo-
. derne (Cagdas Yunanistan tarihi), (Paris:
Presses Universitaires de France, 1980);
Léon Maccas, L hellénisme de I’Asie Mi-
neure (Kigtik Asya’da Yunan milliyetci-
ligi); (Paris-Nancy: Berger-Levrault, 1919).
14.David Kushner, ‘‘Ferman me’et hasultan
ha’otomani hamafrikh ‘alilot dam neged
hayehudim’® (Osmanh sultaninin Yahudi-
lere kars kan iftirast hakkinda verdigi fer-
man), Pe’amim, 20 (1984), 5.37-45; Abra-
ham Galanté, Turkler ve Yahudiler: Ta-
rihf, Siyasf Tetkik (1stanbul: Tan Matba-

- as1. 1947), 5.28-30, ve Turcs et Juifs: étu-

de historigue, politique (Trkler ve Yahu-
diler: tarihf ve siyast tetkik), (Istanbul:
Etablissements Haim, Rozio & Co., 1932),

. 5.18-21; Franco, a.g.e., 8.222.

15.Galanté, Turcs et Juifs, s. 22; Documents
offficiels turcs, 8.224-240; S.Dubnov, Divre
yeme ‘am ‘olam (Dtinya Yahudileri tari-
hi), 8. bask: (Tel-Aviv: Devir, 1978), .9,
$.259.

16.Paul Dumont, ““Une source pour ’étude
des Communautés juives de Turquie: les
Archives de [I’Alliance Israélite

Universelle’’ (TOrkiye’nin Yahudi cema- -

atlerini arastirmak icin bir kaynak: Alli-
ance Israélite Universelle argivieri), Jour-
nal Asiatique, 267 (1979), 8.122.

17.Bsther Benbassa ve. Aron Rodrigue,
““L’Artisanat Juif en Turquie 4 la fin du
XIXe sidcle: L' Alliance Isradlite Univer-
selle et ses ocuvres d’apprentissage’’ (On-
dokuzuncu yizyil sonunda Torkiye’de Ya-
hudi zanaati: Alliance Israélite Universel-
le ve zanaat okullan), Twrcica, 17 (aka-

cak).
18. Archives A.1.U., Turquie, LXXVI E,
Arié’den Paris’e, 12 Temmuz 1901.
19.Archives A.1.U. Turquie, II C 12, Naho-
um’dan Paris’e, 9 Haziran 1912.
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